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DIE VERZEHRUNG



Exuberance is Beauty

William Blake



Vorwort

Wenn ich in den letzten Jahren manchmal auf die Frage
»Woran arbeiten Sie gerade?« antworten musste, so war es
mir jedes Mal peinlich, sagen zu miissen: »An einem Werk
iiber politische Okonomie.« Dass ausgerechnet ich ein sol-
ches Thema behandeln konnte, erregte meist Verbliiftung,
besonders bei denen, die mich schlecht kennen. (Das Inte-
resse, das man meinen Biichern entgegenzubringen pflegt,
ist literarischer Art, und das war unvermeidlich: Sie las-
sen sich tatsdchlich keinem im Voraus bestimmten Genre
zuordnen.) Mit Unbehagen erinnere ich mich an das fliich-
tige Erstaunen, das meine Antwort hervorrief: Ich musste
mich naher erkldren, und was ich mit einigen Worten sagen
konnte, war weder prizise noch verstindlich. Ich musste
nidmlich hinzufiigen, dass in dem Buch, das ich schrieb
(und hiermit veroffentliche), die Dinge nicht in der Art der
Okonomen gesehen werden, dass in meiner Sichtweise ein
Menschenopfer, der Bau einer Kirche oder das Geschenk
eines Juwels nicht weniger interessant sind als der Verkauf
von Getreide. Kurz, ich gab mir vergeblich Miihe, das Prin-
zip einer allgemeinen Okonomie zu erklaren, in der die Ver-
ausgabung (oder die Verzehrung) der Reichtiimer Vorrang
hat vor der Produktion. Meine Verlegenheit wuchs, wenn
man mich nach dem Titel des Buches fragte. Der verfemte
Teil, das klang reizvoll, sagte einem aber nichts. Ich hitte
zwar noch weitergehen und erldutern kénnen, dass ich die



Verfemung autheben wollte, von der im Titel die Rede ist.
Aber mein Vorhaben war entschieden zu weitldufig, und ein
weitldufiges Vorhaben zusammenzufassen, heiflt immer, es
zu verraten. Wer von sich sagt, er bereite einen Umsturz vor,
macht sich lacherlich: Er muss es einfach tun, das ist alles.

Nun ist das Buch da. Aber ein Buch ist nichts, bevor
es nicht eingeordnet ist, bevor die Kritik ihm nicht seinen
Platz in der allgemeinen Bewegung des Denkens zugewie-
sen hat. Wieder stehe ich vor der gleichen Schwierigkeit.
Das Buch ist da, aber in dem Moment, wo ich ein Vorwort
dazu schreibe, kann ich nicht einmal um die Aufmerk-
samkeit der Fachleute einer Wissenschaft bitten. Dieser
erste Versuch geht auflerhalb der Einzeldisziplinen ein
Problem an, das noch nicht in richtiger Weise gestellt wor-
den ist und doch das Schliisselproblem fiir jede Disziplin
darstellt, die sich mit der Bewegung der Energie auf der
Erde beschiftigt — von der Physik des Erdkérpers bis zur
politischen Okonomie, iiber Soziologie, Geschichte und
Biologie. Weder die Psychologie noch ganz allgemein die
Philosophie kdnnen iibrigens unabhingig von dieser pri-
miren Frage der Okonomie betrachtet werden. Selbst was
von Kunst, Literatur und Poesie gesagt werden kann, hangt
letztlich mit der von mir behandelten Bewegung zusam-
men: der Bewegung der iiberschiissigen Energie, die sich
in den Wallungen des Lebens duflert. Da also ein solches
Buch im Interesse aller ist, konnte es leicht sein, dass es in
niemandes Interesse ist.

Es ist gewiss gefdhrlich, wenn man die kalte wissen-
schaftliche Forschung bis zu einem Punkt treibt, wo ihr
Gegenstand einen nicht mehr gleichgiiltig lasst, sondern
vielmehr versengt. Das Sieden, das ich ins Auge fasse und
das den Erdball bewegt, ist auch mein Sieden. So kann das
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Objekt meiner Forschung nicht mehr vom Subjekt geschie-
den werden, genauer noch: vom Subjekt auf seinem Siede-
punkt. Noch bevor es fiir mein Unternehmen also schwierig
werden konnte, seinen Platz in der allgemeinen Bewegung
des Denkens zu finden, stief$ es auf das intimste Hindernis,
das iibrigens den grundlegenden Sinn des Buches ausmacht.

Je mehr ich meinen Gegenstand ins Auge fasste, desto
weniger konnte ich mich selbst der Erregung entziehen, in
der ich das unvermeidliche Ziel, den Wert des niichtern
erwogenen Unternehmens sah. Meine Forschung strebte
nach dem Erwerb einer Erkenntnis, sie erforderte Kélte und
niichternes Kalkiil, aber der erworbenen Erkenntnis haftete
eben der Irrtum an, der mit der Kilte des niichternen Kal-
kiils einhergeht. Mit anderen Worten, meine Arbeit suchte
die Summe der menschlichen Reserven zu vergroffern, aber
ihre Ergebnisse zeigten mir, dass die Akkumulation nur
eine Frist, ein Aufschub des unvermeidlichen Zeitpunkts
war, von dem an der akkumulierte Reichtum seinen Wert
nur noch im Augenblick hat. Indem ich das Buch schrieb,
wo ich sage, dass die Energie letztlich nur vergeudet wer-
den kann, verwendete ich selbst meine Energie, meine Zeit
fiir diese Arbeit: Meine Forschung entsprach grundsétzlich
dem Wunsch, die Summe der von der Menschheit erwor-
benen Giiter zu vergréfern. Muss ich sagen, dass ich unter
diesen Umstdnden manchmal einfach nur der Wahrheit
meines Buches entsprechen und nicht weiterschreiben
konnte?

Ein Buch, auf das niemand wartet, das auf keine for-
mulierte Frage antwortet, das der Autor nicht geschrieben
hitte, wenn er die Lehre dieses Buchs wortlich befolgt hitte:
So ist es um das bizarre Ding bestellt, das ich heute dem
Leser unterbreite. Dies gibt sofort zum Misstrauen Anlass,
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und dennoch! Vielleicht ist es besser, keiner Erwartung zu
entsprechen und gerade das zu bringen, was abschreckt,
wovon man aus Schwiche nichts wissen will: diese hef-
tige Bewegung voll plotzlicher Uberraschungen, die einen
umwirft und dem Geist jede Ruhe nimmt; eine Art kithnes
Umstiirzen, bei der eine mit der Welt {ibereinstimmende
Dynamik die Stagnation der isolierten Vorstellungen und
hartnickigen Probleme einer Angst, die nicht sehen will,
ersetzt. Wie hitte ich, ohne mich iiber Erwartungen hin-
wegzusetzen, diese duflerste Gedankenfreiheit ausiiben
konnen, die die Begriffe mit der Bewegungsfreiheit der
Welt gleichsetzt? Es wire unsinnig, gegen die Regeln der
Stringenz zu verstofen, die Methode und Besonnenheit
voraussetzen, aber wie sollen wir das Rétsel 16sen, wie uns
nach Mafigabe des Universums verhalten, wenn wir uns
mit dem Schlaf der herkdmmlichen Erkenntnisse begnii-
gen? Wer die Geduld und auch den Mut hat, mein Buch zu
lesen, wird in ihm Untersuchungen finden, die den Regeln
einer unnachgiebigen Vernunft folgen, Losungen fiir poli-
tische Probleme, die sich von traditioneller Weisheit leiten
lassen, aber man wird in ihm auch auf den Satz stoflen:
Der Geschlechtsakt ist in der Zeit, was der Tiger im Raum
ist. Diese Verbindung ergibt sich aus Betrachtungen iiber
die Okonomie der Energie, die der poetischen Fantasie kei-
nen Raum lassen, aber sie verlangt nach einem Denken auf
der Hohe des Kriftespiels, das dem geldufigen Kalkiil ent-
gegengesetzt ist und auf Gesetzen beruht, die uns beherr-
schen. In einer Perspektive, in der solche Wahrheiten her-
vortreten, gewinnen allgemeinere Aussagen einen Sinn,
nach denen nicht die Notwendigkeit, sondern ihr Gegenteil,
der »Luxus«, der lebenden Materie und dem Menschen ihre
Grundprobleme stellt.

12



Demnach fordere ich die Kritik zu einiger Zuriick-
haltung auf. Gegen eine neue Sehweise unabweisbare Ein-
winde zu erheben, ist leicht. Was neu ist, verwirrt zumeist
und wird nicht richtig verstanden: Die Einwénde beziehen
sich auf vereinfachte Aspekte, die der Autor ebenso wenig
zuldsst wie ein angeblicher Kritiker, oder hochstens als
provisorische Vereinfachung. Im vorliegenden Fall ist es
wenig wahrscheinlich, dass solche kategorischen Schwie-
rigkeiten, die beim ersten Lesen ins Auge springen, mir in
den 18 Jahren, die diese Arbeit mich gekostet hat, entgan-
gen sind. Aber ich beschrinke mich hier zunichst auf einen
flichtigen Uberblick, in dem ich die Menge der implizier-
ten Fragen nicht einmal anzudeuten versuchen kann.

Vor allem habe ich in diesem ersten Band darauf ver-
zichtet, in der neuen Sichtweise, die ich hier einfiihre, alle
Lebensduflerungen detailliert zu analysieren. Das ist be-
dauerlich, weil die Begriffe produktive Verausgabung und
unproduktive Verausgabung fiir alle Gedankengdnge mei-
nes Buches einen grundlegenden Wert haben. Das konkrete
Leben, das alle méglichen Ausgaben umfasst, kennt namlich
keine ausschliefllich produktive Verausgabung und prak-
tisch nicht einmal eine rein unproduktive Verausgabung. An
die Stelle einer ersten rudimentédren Klassifikation muss also
eine methodische Beschreibung aller Aspekte des Lebens
treten. Ich wollte aber zunichst eine Reihe von Tatsachen
darlegen, die besonders dazu geeignet sind, meine Gedan-
ken begreiflich zu machen. Dieses Denken hitte jedoch nicht
Gestalt annehmen kdnnen, wenn es nicht andererseits die
Gesamtheit der winzigen, zu Unrecht als unbedeutend an-
gesehenen Tatsachen im Blick gehabt hitte.

Ebenso miiflig wire es wohl, aus der Tatsache, dass die
Wirtschaftskrisen, die in meinem Buch notwendig eine ent-
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scheidende Bedeutung haben, nur ganz summarisch und
oberflachlich behandelt werden, vernichtende Schlussfolge-
rungen zu ziehen. Ich musste mich entscheiden: Ich konnte
nicht von meinem Denken einen Gesamtiiberblick geben
und mich zugleich in einem Labyrinth von Uberlegun-
gen verlieren, bei dem man héufig vor lauter Biumen den
Wald nicht mehr sieht. Ich wollte mir ersparen, die Arbeit
der Okonomen zu wiederholen, und habe mich darauf
beschrinkt, das Problem der Krisen mit dem allgemeinen
Problem der Natur in Verbindung zu bringen. Ich wollte
es in einem neuen Licht darlegen, aber ich habe zunéchst
auf die Analyse der Komplexitit einer Uberproduktions-
krise verzichtet, so wie ich es auf spéter verschoben habe,
den Anteil des Wachstums und den Anteil der Vergeudung
zum Beispiel bei der Herstellung eines Huts oder eines
Stuhls genau abzuschatzen. Ich wollte zunichst ganz all-
gemein die Griinde anfiithren, die iiber das Geheimnis der
»Flaschenhilse« von Keynes Aufschluss geben, indem ich
die erschopfenden Umwege der Exuberanz iiber den Ver-
zehr, den Tod und die geschlechtliche Fortpflanzung ver-
folgte.

Ich beschranke mich im Augenblick auf diese summa-
rische Ubersicht. Das heif3t nicht, dass ich resigniere: Ich
verschiebe ausgedehntere Untersuchungen nur auf spater.'
Ich verschiebe auch fiir kurze Zeit die Analyse der Angst.

Das ist jedoch die entscheidende Analyse, die allein den
Gegensatz zweier politischer Methoden annéhernd deutlich
machen kann: derjenigen der Angst und der dngstlichen
Suche nach einer Losung, die das Streben nach Freiheit mit
vollig entgegengesetzten Imperativen vermengt; und der-
jenigen der Freiheit des Geistes, die aus den allgemeinen
Quellen des Lebens hervorgeht, fiir die alles im Augenblick
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gelost, alles reich und die auf der Hohe des Universums ist.
Ich betone, dass fiir die Freiheit des Geistes die Suche nach
einer Losung selbst etwas Uberschiissiges und Uberfliissi-
ges ist, und das gibt ihr eine unvergleichliche Kraft. Wer
sich die politischen Probleme ausschliefilich von der Angst
stellen lasst, fiir den wird ihre Losung schwierig. Die Angst
muss sie zwar stellen. Aber ihre Losung erfordert an einem
bestimmten Punkt die Uberwindung der Angst. Der Sinn
der politischen Aussagen, auf die mein Buch hinauslduft
und die ich zum Schluss in Worte fasse, hingt mit dieser
luziden Haltung zusammen.?
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